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sezndmi se s povale¢nou historii Ces-
koslovenska z pohledu mens$in Némct
a Romt, pro které nastup komunistické-
ho rezimu po roce 1948 znamenal zmé-
nu a zlepsovani zivotnich podminek;
seznami se v pripadé némecké mensiny
s tim, jaky dopad mohla mit na jejich zi-
voty oklesténd obcanska prava — co zna-
menala pro jednotlivce konfiskace osob-
niho majetku, nutnost zadat o povoleni
ke snatku urady nebo nemoznost vybrat
si, kde bude bydlet;

zjisti, pro¢ Romové po vélce prisli do
¢eskych zemi, ve kterych odvétvich pra-
myslu byli nové prichozi potfebni, co je
k ptichodu do ¢eskych zemi motivovalo;
poznaji, jak na dobu 50. let a dosidlovani
pohraniéi vzpominaji pamétnici.
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Povale¢né wusporadani narodnostnich
pomeéru v Ceskoslovensku.

Osidlovani pohranici v pribéhu 50. let.

Némeckd mensina v Ceskoslovensku
a jak s ni bylo nakladano po roce 1945.

Ptichozi Romové a jejich osidlovani po-
hrani¢i.

Anotace

Padesat4 léta v Ceskoslovensku, a zejména
jejich prvni polovina jsou vnimana jako
jedna z nejtemnéjsich kapitol nasich mo-
dernich déjin. Zatimco na jedné strané na
popravistich a v komunistickych pracov-
nich taborech a vézenich umirali a trpéli
nevinni obcané, ktefi byli perzekvovani
na zakladé prislusnosti ke spolecenskym
vrstvam vnimanych komunistickym re-
zimem jako nebezpecné, oteviral se na
strané druhé pred velkou ¢asti spole¢nosti
zcela novy zivot, pomalu se osvobozujici
z dozvuk vélky. Zivotni irover obyvatel
se ve srovnani s valecnymi lety pomalu
zvySovala, i pres nepfiznivé dopady mé-
nové reformy v roce 1953. V tomtéz roce
byl také zruen pridélovy systém na po-
traviny. Velka c¢ast obcant pochazejicich
z predvale¢ného chudého délnického pro-
stiedi zazivala skute¢ny socialni vzestup.
Mezi skupiny obyvatel, kterym padesata
léta prinesla pomalé zlepSovani Zivotnich
podminek, patfi rovnéz tradi¢ni mensiny
historicky usazené na uzemi ¢eskych zemi
a Slovenska — Némci a Romové. Némctim,
kterych ziistavalo i po povalecnych odsu-
nech v letech 1945-1946 v Ceskosloven-
sku okolo dvou set tisic, zacala byt od kon-
ce 40. a zac¢atku 50. let navracena obcanska
prava, ktera kratce po valce - zejména na
zakladé Benesovych dekreti — ztratili. Stat
s Némci (v disledku ideové promény, kte-
rou spole¢nost s nastupem nového rezimu
prozivala) zacinal opét pocitat a bylo tieba
ustavit fungujici souziti. Na Romy, ktefi
pfichazeli do ¢eskych zemi a na Moravu
ze Slovenska v ramci povale¢né osidlovaci
kampané pohrani¢i, zacalo byt pocatkem
50. let pohlizeno jako na spolecenskou
skupinu, jejiz specifika je tfeba prostied-
nictvim tzv. ,prevychovy® nivelizovat
a zaroven pro ni vytvorit v podminkach
budovani nového statu skutecné rovno-
pravné postaveni. Predkladané pribéhy
maji pomoci ukazat, Ze ,nase déjiny” jsou
v podstaté etnocentrické a nejsou zatim
schopny mensiny do ,velkého vypravéni*
zapojit.



Evokacni aktivita

Kam patiim?
Cile: Studenti si uvédomi, jaky vliv miize mit automatické ,,nalepkovani“lidi podle vnéjsich znaka
Pomiicky: Zdravotné nezavadné barevné nalepky
Popis ¢innosti: Pripravime si nékolik druht barevnych nalepek, vétsinu nalepek jedné barvy a pri-
blizné stejné (dvé az tfi) nalepky dal$ich barev. Studenti si stoupnou do kruhu a zaviou o¢i, pedagog
jim nalepi na celo nalepky. Zastoupeni jednotlivych barev neni rovnomérné, nékterymi barvami mo-
hou byt oznaceni jednotlivci nebo malé skupinky. Nékteri nemaji nélepku zadnou.

Po skonceni aktivity nasleduje diskuse o pocitech studentd, ktefi patfili k vétsiné a k mensiné,
a téch, ktefi nepatfili nikam. Jak se citili? Mohli svoji situaci néjak ovlivnit? Co by se dalo na situaci
podle nich zménit? Aktivita je vhodna jako startovaci také proto, ze studenty rozhybe.



Narativ €. 1:

O téch, kteri zde zustali s nami

29. listopadu 1949, vic nez ¢tyti roky po skon-
¢eni valky, bylo novym vladnim nafizenim
umoznéno stovkam tisic osob, které byly ve
viru povale¢nych udalosti oznaceny za Némce
astaly se tak obcany druhé kategorie, ziskat zpét
¢eskoslovenské statni obcanstvi. Tento krok
oznamoval novy smér v politice statu vici tém
Némctm, ktefi z nejriznéjsich divodii nebyli
odsunuti v prvnich povale¢nych letech. Béhem
roku 1950 byly kladné vytizeny témér vsechny
zadosti o vraceni ceskoslovenského obc¢anstvi
(priblizné 90 000 zadosti), asi 40 000 Némct
vSak o navraceni obcanstvi (zejména kvili
negativnim zkuSenostem s ceskoslovenskym
statem) nemélo zajem a byli podle dobového
slovniku oznacovani jako ,bezdomovci® Tuto
ozehavou situaci, kdy na tzemi statu zil velky
pocet osob nepodléhajicich napriklad branné
povinnosti, vyfesil az novy zdkon umoznujici
kolektivni udéleni obc¢anstvi, ktery nasledo-
val v dubnu roku 1953. Vstficnym gestem ze
strany statu byl i proces navraceni rodinnych
domk (do velikosti dvou malych byti), které
byly Némctim po valce na zakladé BeneSovych
dekretti zkonfiskovany. Dekonfiskace v$ak byla
uspésna jen u casti Némcu. Branilo ji napriklad
zniceni toho, co se mélo vracet (naprosta de-
vastace domu nebyla zejména v pohranici vy-
jimkou), to, Ze konkrétni domky byly obsazeny
novymi uzivateli, nebo nedostupnost pivod-
niho majetku pro ty Némce, ktefi byli v ramci
akce ,,rozptyl” na konci 40. let odsunuti z po-
hrani¢i do vnitrozemi Ceskoslovenska. Snaha
vratit Némctm usly zisk z let 1945-1948, kdy
jim bylo kvtli jejich ,,némectvi® plosné sraze-
no 20 % ze mzdy, byla netispésna a po ménové
reformé roku 1953 i beztcelna. Celkové bylo
toto obdobi charakterizovano snahou o na-
rovnani vztahtt mezi Némci a majoritou a také

usilim o to, nalézt modus vivendi vzajemného
souziti.

Zatimco zejména do prvni poloviny 50. let
dochdzelo k odstranovani diskriminac¢nich
opatfeni a snaze o narovnani nékterych drivej-
$ich kfivd ve vztahu k Némctim, na obecnéjsi
roviné zistavalo otazkou, jak na Némce vlast-
né pohliZet. Zejména s ohledem na netspésnou
mensinovou politiku prvni republiky a poli-
tickou ozehavost tématu nebyli Némci po cela
50. léta uznani za mens$inu a byli oznacovani
nejriznéjsim zpusobem - napiiklad za ,zbyt-
ky narodnosti® S tim souvisela i politika statu
v kulturni a vzdélavaci oblasti - nemyslitelné
byly kuptikladu némeckojazy¢né skoly, nedti-
véru okoli vzbuzovaly i kulturni aktivity spolki
sdruzujicich ¢eskoslovenské Némce. Radu téch-
to kulturnich aktivit v§ak organizovali Némci,
ktefi byli zaroven dlouholetymi komunisty nebo
antifasisty, a ti kritiku a podezfivavost vici své
kulturni a spolkové ¢innosti vnimali obzvlast
trpce. Proto kdyz doslo roku 1955 k oficial-
nimu ukonceni valecného stavu se Spolkovou
republikou Némecko, oteviely se znovu otaz-
ky (tentokrat dobrovolného) odchodu Némcti
z republiky za ucelem slouceni rodin nebo kvuli
neutéSené socialni situaci. Od roku 1959 pak
meélo byt vystéhovani bez vétsich pratahi povo-
lovano jak Némcim loajalnim, tak ,nebezpec-
nym revan$istim®. Dubnova tdstava roku 1960
zuctovala s celym obdobim od roku 1945 tim, Ze
Némce nezaradila na seznam stadtem uznanych
mensin, coZ bylo pro mnoho z nich opétovnym
potvrzenim toho, Ze v Ceskoslovensku nejsou
vitani. Nasledna masova emigrace Némcu do
SRN v pribéhu 60. let znamenala rozpad vét-
$iny némeckych kulturnich spolecenstvi a spol-
ki a fakticky zanik jejich spolecenstvi na uzemi
Ceskoslovenska.



AKTIVITA:

GOTTWALD NAM KONECNE POVOLIL SVATBU

Cile: Studenti zhodnoti dopady diskrimina¢nich opatfeni na Zivoty jednotlivcil

Pomiicky: Uryvek textu z knihy Nejsou jako my

Popis ¢innosti: Studenty rozdélime do mensich skupin pfiblizné po tfech az ¢tyfech. Dame jim pfe-
¢ist text uvedeny nize. Poté co si studenti text prectou, sdélime, ze neudéleni statniho obcanstvi bylo
prekazkou napriklad v uzavirani snatkd, kdy bylo tfeba v pripadé, Ze jeden ze snoubencti nemél statni
obcanstvi, pozadat o vyjimku, kterd nemusela byt udélena (o povoleni k snatku bylo tfeba zadat az do
roku 1953). Diskutujeme se studenty, jaké dal$i dopady mohlo neudéleni obcanstvi mit na Zivoty lidi
(nemoznost studovat, zvolit si odpovidajici praci, rozhodovat o tom, kde budu bydlet, atp.). Na zavér
studenty vyzveme, aby jednotlivé situace zkusili rozehrat v kratké divadelni scénce (kazda skupina si
vybere jedno z témat).

Vizeny soudruhu ministte,

Prosim mnohokrdte o prominuti, Ze Té obtéZuji, védouc dobre, jak je Tviij cas drahocenny. Ale Ty jsi moje
jedind nadéje v mém trdpeni (...). Po véem utrpeni byli bychom nyni Stastni. Jen jednu velkou bolest
madme. A ta je, Ze md dcera (...) nemd dosud statni ¢sl. prislusnost. To ji déla velkou starost, citi se jako
host a velice ji to trapi. Lidé jsou zIi a ona se trapi kazdym postrannim slovem (...).

Z dopisu Marie Ottové ministru vnitra Noskovi, 1. zafi 1948

Udéleni obcanstvi bylo dcefi Marie Ottové 25. ledna 1949 opétovné zamitnuto, byla zaroven upozor-
néna, ze ,,béhem roku vyjde vsak novy zdkon o nabyvani és. obcanstvi, podle kterého vsak jisté prislus-
nost ¢s. ziskdte. Proto se nyni odvoldani nevytizuji a cekd se na jeho vyjiti.

Zdroj: Spurny, Matéj: Nejsou jako my. Ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960),
Antikomplex, Praha 2011, s. 191-192.

akTivita: OBRAZ DOBY

Cile: Poznani dobové rétoriky, zamysleni se nad situaci némecké mensiny

Pomicky: Text z Rudého prdva, tenky barevny fix

Popis ¢innosti: Studenty rozdélime do skupin po ¢tyfech. Rozddme jim dryvek textu uvedeny nize
s tim, Ze si jej maji pfecist a podtrhnout ty ¢asti textu, kde je vyjadfen vztah Némcti a majority. Snazi-
me se vzbudit ve studentech citlivost k obsahu textu a poukazat na drobné nuance dokladajici vztah
Némcii a majority (Némci zijici na Gizemi ,,nasi vlasti®, zapojeni do ,,nasi budovatelské prace®, dostane
se jim obcanstvi v ,,nasi republice®). Poté co jednotlivé skupinky prednesou svoje zjisténi, diskutujeme
se studenty: Na jaky vztah mezi obéma skupinami obyvatel tato rétorika ukazuje? Jaké dtivody uvadi
text pro to, Ze by se mélo Némctim obcanstvi plo$né navratit? Jak by se studenti zachovali v situaci
Némct, stali by o ceské obcanstvi?

Ustavné-pravni vybor Nérodniho shromdzdéni (...) projedndval ve své schiizi dne 21. dubna t. r. ndvrh
zdkona tisk ¢. 703, podle kterého se dostane stdatniho obcanstvi v nasi republice osobdm némecké na-
rodnosti, které je diive pozbyly, avsak nyni maji bydlisté na tizemi nasi republiky, zde Ziji a pracuji jako
bezdomovci. (...) Resent, navrZené zdkonem, je mozné provést proto, Ze prevdznd cdst Némcil, Zijici na
uzemi nasi vlasti, se zapojila diisledné do nasi budovatelské prdce. Spolu s ceskymi a slovenskymi pracu-



jicimi plni tikoly, které jsme si dali v Gottwaldové pétiletce. Je nemdlo ptipadii, Zze mnozi délnici a ostatni
pracujici némecké ndrodnosti jsou ve svych zavodech vzornymi pracovniky vyznamenanymi za vysledky
sVé prdce.

Zdroj: clanek K zakonu o udéleni ¢s. obc¢anstvi, Rudé prdvo, 25. dubna 1953, s. 4
http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=RudePravo/1953/4/25/4.png

Mozné doplnéni k narativu 1:

1. Publikace mapujici vypovédi t¥i generaci prislusniké némecké mensiny v Cechach: Zistali tu
s ndmi. Antikomplex, Praha 2013.

2. Ceskoslovenské filmové tydeniky - dekonfiskace
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10116288585-archiv-ct24/211411058210010/titulky
[#t=0m15s
(17:51 - 19:07 - k tématu dekonfiskace — udélovani dekretti na domky hornikim v Biliné (r. 1946)

3. Ceskoslovenské filmové tydeniky - ztrata obcanstvi
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10116288585-archiv-ct24/211411058210010/titulky
[#t=0m15s
(00:15 - 00:24 - k tématu ztraty ceskoslovenského obcanstvi Némcti a Madart v roce 1945)




Narativ €. 2:

O tech, kteri prisli dosidlit pohranici

Ze zhruba 6000 prevazné usedlych Romi, kte-
i1 zili pred valkou v ceskych zemich, jich kon-
centracni a vyhlazovaci tabory prezilo pouhych
583. Bezprostfedné po konci valky zacalo byt
pohranic¢i dosidlovdno nejriiznéj$imi skupina-
mi obyvatel, aby bylo mozno nahradit Némce
uréené k odsunu - a slovensti Romové byli jed-
nou z téchto skupin. Do ¢eskych mést tak prisly
stovky slovenskych Romd, aby zde pracovali na
stavbach a v tézkém priamyslu a pomdhali budo-
vat povéle¢né Ceskoslovensko. Vznikalo husté
osidleni Romi v Ostravé, na Kladné a v oblasti
byvalych Sudet, jen mensi pocet Romu pricha-
zi na jizni Moravu, dfive Romy relativné husté
osidlenou, vétsi pocet Romu pozdéji prildkaly
pracovni prilezitosti hlavniho mésta Prahy. Je-
jich ptichod do pohranici vsak nebyl jednodu-
chy. Obtizny byl pro né (ale i pro dalsi skupiny
obyvatel, ktefi osidlovali pohranici) kulturni
prechod z venkovského prostredi do prostre-
di velkych pramyslovych mést. Vétsina jich
nehovorila ani ¢esky, ani slovensky (pfipadné
pouzivali etnolekt slovenstiny), coZz znepoko-
jovalo obyvatele pohrani¢i. To bylo podle do-
bové rétoriky pokladano za ,zaslibenou zemi
Slovani“ a Romové byli z uvedenych diavodi
vnimani jako ,cizi“ element. Roku 1950 doslo
ke zméné vnimani Romd, jejich specifické spo-
lec¢enské postaveni zacalo byt vysvétlovano jako
duasledek ,kapitalistického utlaku® a zacalo na
né byt pohliZeno jako na spolecenskou skupinu,
jejiz specifika je tfeba prostfednictvim tzv. ,,pre-
vychovy“ nivelizovat a zaroven pro ni vytvorit
v podminkach budovani nového statu skute¢né
rovnopravné postaveni.

Zakladnim stavebnim kamenem potunorové-
ho rezimu byla vira v rovnost jednotlivct, ktefi
uz v budouci socialistické spole¢nosti neméli
byt posuzovani podle etnického klice. Mélo do-
jit k jejich uplnému zrovnopravnéni a zejména
v tomto duchu se nesla statni politika zamére-
na na postaveni Romi. Snahou bylo vykofenit
zazité stereotypy ze strany majority a zdroven
pfimét Romy, aby se do budovani socialistické
spolecnosti aktivné zapojili a stali se jeji inte-
gralni soucasti. Emancipace se méla odehravat
prostfednictvim préce, ktera byla na jednu stra-
nu vnimana jako vysada a zaroven jako prvora-
da povinnost socialistického ob¢ana. Romskym
détem mélo byt poprvé v historii poskytnuto
$kolni vzdélani (bohuzel pro toto ,,dobro“ ne-
vahali néktefi aktéfi na lokalni urovni prikrodit
k odebirani déti z rodin). Tato integra¢ni poli-
tika narazela na nedavéru jak ze strany majo-
rity, tak samotnych Romd, a po celd 50. léta ji
charakterizoval boj proti diskriminaci a pred-
sudkim a zaroven vira v naprostou legitimitu
snah o ,,pfevychovu® Romt. Tyto snahy, nesené
zpocatku zejména revolucnim idealismem, se
postupné proménovaly a dostavaly represivnéj-
$1 podobu. Vyvrcholily v roce 1958 prijetim Za-
kona o trvalém usazeni kocujicich osob, ktery
mistni spravni organy uchopily zejména jako
moznost provést soupis obyvatel poklddanych
za Romy a donutit k usazeni ty zbyvajici Romy,
ktefi v té dobé jesté kocovali. Tato slozité or-
ganizovand akce byla symbolickym dovr§enim
uplynulého obdobi a doklddala také to, Ze se
stat a KSC, ktera jej reprezentovala, proménily
z nositele revolu¢niho étosu v konzervativniho
garanta poradku a jistot.



aktivita: CESTA ZA NOVYM ZIVOTEM

Cile: Studenti se zamysli nad potfebou dosidlit pohrani¢i konkrétnimi skupinami

Pomiicky: Ceskoslovenské filmové tydeniky, dva texty

Popis ¢innosti: Studenti nejprve zhlédnou filmové ukazky a pak si rozdéleni do mensich skupinek
prectou texty o Romech, ktefi prisli se svymi rodici dosidlovat pohraniéi v 50. letech. Posléze se stu-
denty diskutujeme a jejich odpovédi zapisujeme na tabuli.

Navrzena témata k diskusi:

o Proc¢ bylo nutné osidlovat riznymi skupinami obyvatel?
o Ve kterych odvétvich primyslu byli nové prichozi potiebni?

o Coje motivovalo k prichodu do ¢eskych zemi?

o Jak vzpominaji na tuto dobu pamétnici, o nichz jste si cetli?
o Znidte né¢jakého pamétnika, ktery se v této dobé stéhoval za praci?
o Znate né¢jakého romského pamétnika, ktery pamatuje tuto dobu?

Filmové ukdzky:

Ceskoslovenské filmové tydeniky

http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10116288585-archiv-ct24/211411058210010/titulky/#t=0m15s

(05:37 - 6:39 - budovani pohranici (r. 1946))

(22:13 - 23:40 - nabory do odlehlych zemédélskych krajii — Tachovsko (r. 1954))

Texty:

Michal Conka (nar. 1935) se narodil romskym
rodi¢tim ve slovenském Sarisi, pochazel z osmi
sourozenct. Za valky z obce rodina odesla a po
navratu po konci valky nasla z rodné chalupy
jen ruiny. V regionu panovala velka bida. Ro-
dina presidlila roku 1947 do Hronova, kde to
bylo podle pana Conky ,jako v raji“. V 50. letech
ziskal v Karlovych varech vyu¢ni list, naucil se

cesky.

Zdroj: http://www.pribehy20stoleti.
cz/2013/601

Jan Horvath (nar. 1936) pochézi z Nalepko-
va na vychodnim Slovensku. Do ¢eskych zemi
prisel se svou rodinou v prvni poloviné 50. let
kvili leps$im pracovnim podminkam. V 15 le-
tech zacal pracovat na stavbach. V Cechach také
nastoupil na vojnu.

Zdroj: http://www.leperiben.cz/co-se-deje/ar-
chiv-udalosti/rozhovory/jan-horvath-1936

Andrej Cervenak (nar. 1947) se narodil nedale-
ko Staré Lubovni v rusinské oblasti na severovy-
chodnim Slovensku. Po valce do ¢eskych zemi
nejprve odesli za praci jeho rodice a prarodi-
Ze, poté zbytek rodiny. Pan Cerveniak se usadil
v Ostravé-Porubé, kde po absolvovani povinné
vojenské sluzby ziskal byt a zalozil rodinu. Cely
svij zivot az do diichodu pracoval u technic-
kych a zahradnich sluZzeb mésta Ostravy. Dnes
zije stale v Porubé a stara se o svou malou za-
hradku.

Zdroj: http://www.leperiben.cz/co-se-deje/ar-
chiv-udalosti/rozhovory/andrej-cervenak-1947




Dalsi texty k jinym men$indm:

Ilias Michopulos (* 21. 6. 1938)

Narodil se v obci Glikoneri v pohofi Gramos
na severu Recka. Jeho otec bojoval jako komu-
nisticky partyzan proti Italim, Némctim a na-
konec v obcanské vélce proti vladé dosazené
zapadnimi mocnostmi. Ilias spolu se svymi
sourozenci sdilel osud dalsich tisict déti z par-
tyzanskych rodin, které byly v roce 1948 vyslany
do spratelenych socialistickych statd. Dostal se
do Ceskoslovenska a nékolik let stravil po dét-
skych domovech.

»Jako dité jsem zazil dvé valky - tu s Italy
a Némci, v které se Rekové sami osvobodili, a pak
valku obcanskou, kterd trvala az do roku 1949.
Tatinek v obou bojoval jako partyzan a doma
nam schazel. (...) Valka skoncila, ale kratce poté,
co se tata vratil, zacaly zase boje. Nasi lidé se ne-
smifili s tim, aby jim Angli¢ané a jimi dosazena
vldda néco diktovali. Osvobodili jsme se sami
a chtéli jsme o sobé rozhodovat. (...)

Nase oddily, fikdm nase, protoze tam byl mij
tata, dokazaly bojovat jediné partyzanskym, sa-
botérskym zptisobem, pfevazné v noci. (...) Bo-
jovali jsme az do roku 1949. Padlo mnoho de-
sitek tisic lidi, ale nakonec jsme valku prohrali.
Pak jsme byli vyhnani do vSech stati, které nas
prijaly, at to byli Albanci, Jugoslavci, Bulhari,
Cesi, Polaci, Madati nebo Rumuni.

V osmactyficatém roce, kdyz probihaly nej-
krutéjsi boje, néktefi — podle mého nazoru vel-
mi rozumni - lidé z odbojové casti rozhodli,
ze z oblasti, kde ostry stfet armad vyvrcholil,
vystéhuji za hranice urcity pocet déti od Ctyr
do patnacti let. (...) Ja jsem byl mezi nimi. Sli
jsme pésky. Musel jsem odejit od rodiny, od ma-
minky, dédecka, babicky. A nejen ja jako dese-
tilety kluk, ale i sestra, které bylo tehdy sedm,
a druha sestra, ctyrleta. Co ta Ctyileta holka
se mnou? Dokud jsem mohl, nesl jsem ji, po-
tom ji nesli dalsi kluci. Bylo nas z nasi vesnice
celkem osmdesat, vSechno déti od ¢tyr do pat-
nacti let. Takhle jsme pésky absolvovali 30 ki-
lometri k albanskym hranicim, s doprovodem
dvou ozbrojenci z povstalecké armddy, kteri
nam ukazali cestu. Pfes hranice nas propustili
a §li jsme nazdaibuh. (...) Celou tu trasu jsme
8li stragné dlouho, vyhladovéli, $pinavi. Jit jsme
mohli vzdycky jenom v noci, protoze pres den
nds navs$tévovala americka letadla a pétrala po

nas. (...) Museli jsme pres lesy, nevyslapanymi
stezkami. Za hranicemi pak uz po nas nemoh-
li patrat ani nas bombardovat. Zkusili jsme si
hodné. (...) V Albanii jsme byli asi mésic, nez se
ujednalo, jak nas rozdélit. Nas los byl Mikulov.
Ceskoslovensko si vzalo pres 3000 déti se zavaz-
kem, ze se o né postara. Z Jugoslavie uz jsme
potom jeli vlakem az do Mikulova.

MEéli jsme $tésti, Ze jsme se dostali praveé do
Ceskoslovenska. Po tom viem, co jsme prozi-
li, nds Ceskoslovenskd republika, a na to nikdy
nezapomenu, pfijala jako své, jako zivé bytosti,
které potiebovaly pomoct. Dali nam vsechno,
co mohli, a kolikrat i to, co nemobhli.

Byli jsme zarazeni do détskych domovti, cel-
kem jich bylo pro tenhle ucel vytvoreno 104.
Bylo to neskutecné. Détské domovy vznika-
ly ze zdmkd a z dal$ich historickych pamatek.
Nechovali jsme se v nich $patné. Cesi, kteii nds
zazili tfeba v Karlovych Varech, dnes fikaji, jak
obdivuhodné jsme se tenkrat jako déti chovali.
Ztratili jsme détskou zlobivost a hravost a cho-
vali jsme se jako dospéli. (...) Ja ani nikdo z déti
do Skoly nechodil, neexistovaly $koly, byla valka.
Stejné jako oni jsem do Ceskoslovenska prisel
negramotny. Méli jsme se pripravit do $koly. To
nam dalo obrovskou praci a vyzadovalo to také
velkou iniciativu ¢eskych ucitelti a vychovatelt.
Musim opravdu smeknout — a smekam cely Zi-
vot, co tady od osmactyricatého roku jsem - ta-
kova pomoc se poskytuje malokdy. Ubozakim,
ktefi trpi v dnesnich valkach, se nedostava ani
jedno procento pomoci, kterou jsme v tehdej-
$ich podminkach, tfi roky po vélce, dostali my.

Rodice prijeli v prosinci roku 1949 uz jako
porazeni po ukonceni obcanské valky. (...) Ro-
dice samozfejmé nemohli dat do domovti. Mu-
seli pro né najit misto, kde by se mohli usadit,
a to byla pravé sudetska oblast, odkud se tésné
predtim vystéhovali Némci. Zustaly tu prazd-
né domy, kam je dopravovali a kde je prozatim
ubytovavali, nez se rodiny zase sejdou a dosta-
nou vlastni byt. (...) Cesi jim poméhali, poia-
daly se sbirky. Dostali tedy trochu $atstva a jid-
la, nez se pro né nasla prace, aby si mohli sami
vydélat néjaky gros a sami se o sebe postarat.
O nas se ale starat nemohli. Rodiny se zacaly
schazet. Vsichni se zklidnili — nasli bezvadné



prostredi, moznost pracovat v lesich, na stat-
cich, na polich a v tovarnach, at to byly textilky
nebo lehké strojirenstvi. Lidé si museli zvyk-
nout chodit do prace, vyuceny nebyl nikdo. Ale
zau¢ovali se tak rychle, ze to Cesi obdivovali.
Béhem kratké doby uz byli vyuceni, s takovou
chutni a takovym eldnem, protoze méli pocit, ze
za tu pomoc se musi néjak odvdécit. (...) My

Josef (* 29. 4. 1932) a Anna Vlkovi (* 21. 5. 1936)

Oba vyrustali v evangelickych rodinach v ukra-
jinském venkovském prostiedi, v oblasti, kde
Cesi tvorili dvouprocentni menginu. V zimé
roku 1947 se se svymi rodici v rdmci reemigrace
Cechii ze SSSR piistéhovali do obce Chotinéves
na Litomeéficku.

J.V.: .V roce 1939 se najednou Boratin -
a s nim my vsichni - ocitl v Sovétském svazu.
A to byl veliky zlom. Volynsti Cei si zacali uve-
domovat, Ze Zivot na Volyni pro né bude ¢im dal
tim obtiznéjsi. Tou dobou si taky uvédomovali,
ze nékolik dalsich generaci uz by bylo degenero-
vano ptibuzenskymi svazky.

Tenkrét, v devétatficatém roce, kdyZ prisli
Sovéti, mi bylo sedm rokt. Leccos z té doby si
pamatuju a néco mam odposlouchané nebo na-
studované. Nejdriv pfisel politruk ze sovétské-
ho uzemi a délal tam ideologickou praci. Oni
ho s ceskou vynalézavosti zpracovavali, a to tak,
ze mu ddvali najist a napit, ¢imz se ten clovek
staval pristupnéj$im. Jenze pak musel vzdycky
pry¢, protoze ,podléhal nazortim nepratel rezi-
mu’. TakZe se tam za dva roky vystiidali tfi poli-
truci. Pak zacali prosazovat socializaci venkova
¢ili kolchozy a sovchozy. Samoziejmé, v Borati-
né to bylo jesté vybicovanéjsi, protoze tam byla
navic i jind nabozenska ideologie a to se stali-
novcim taky nelibilo. (...) Zahy zacala likvi-
dace soukromého podnikani, ¢imz se mélo od-
stranit vykofistovani. Postupné zacali vSechny
takzvané nepratele rezimu zavirat a vozit na Si-
bif. Ty, ktefi méli sto a vice hektart, vyvezli oka-
mzité. VSechny statni uredniky, at uz byli Polaci
nebo jiné ndrodnosti, také hned v devétatrica-
tém vyvezli na Sibif, pokud mozno v odkrytych
vagonech v mrazech, aby byli mrtvi, je$té nez
tam dojedou. (...) Kdyz prisli Sovéti, tak prosté
vSechno rozprasili a z dfive do velké miry od-
délenych stal jeden Boratin, cesky a ukrajinsky,

jsme dobrovolné pracovali s elanem, s pocitem,
ze musime praci odpldcet, zaucit se, vyucit, vy-
tvorit rodinu, vydélat si, zaradit se. Béhem krat-
ké doby nam nékteti Cesi zacali zdvidét. Protoze
nasi lidé sporili, neutraceli, nechlastali, aby za
kratkou dobu ukazali, zZe jsou schopni a Ze néco
dovedou.”

a fidicim elementem byli Ukrajinci. BolSevici
samozfejmé vSechno hned zestatnili. (...) Pak
prisla valka. Hitler napadl Sovétsky svaz a tim
se vlastné zachranila ¢eskd komunita na Volyni.
Protoze vsichni védéli, Ze je ¢eka sibifsky osud,
vlastné Némce vitali jako osvoboditele (...)

Jakmile se ve tfiactyficatém roce vytvorila
Svobodova armada, bylo dohodnuto, ze do ni
muzou nasi lidé vstupovat. Tak se vlastné do té
armady dostali tfeba i Rusini, ale hlavni zdroj
vojakt byla ceska volynska mensina, bylo to
12 tisic vojaku. (...) Vlast nadich predki byla
v ohrozeni a bylo tfeba ji jit na pomoc (...)

V pétactyricatém uz bylo v Kosicich prisli-
beno presidleni Cechii z Volyné a nasi vojaci
uz byli v Ceskoslovensku, ale Stalin nas nechtél
pustit. Jednak nechtél prijit o sily, které tam do-
kazaly dobfe obdélavat zem a prosperovaly, ale
hlavné nechtél do Ceskoslovenska pustit proti-
rezimni skupinu (...)

Jeli jsme v ndkladnich vagonech. Dvanict
dni. Jeden vagon byl zhruba pro deset lidi. Pro-
toze nebylo mozné se dohodnout s muzskou
&asti, kterd uz byla v Ceskoslovensku, co je po-
tfeba, bralo se vSechno a myslim si, Ze to bylo
zbytec¢né. (...) Téch 400 kilometr po sovét-
ském tzemi jsme jeli skoro deset dnti a domaci
obyvatelstvo si dobfe uvédomovalo, Ze ma pri-
lezitost z toho néco vyziskat. Nejdiiv se musel
nakrmit a napojit personal vlaku, pak v§echny
stanice, kterymi se projizdélo. To znamena-
lo udélat sbirku. Nastésti se Cesi dost vybavili,
z poslednich prasat nadélali uzené a sadlo, na-
varili samohonku a chlebt napekli.“

A.V.: ,Kdyz jsme prejeli do Ceskoslovenska
a na obzoru se objevily Tatry, byli jsme nadseni,
byli jsme doma. Zacali jsme zpivat nase pisnic-
ky, bylo to krasné. (...) Pfijeli jsme a na hra-
nicich jsme hned dostali teplou polévku a caj.



A tak to $lo dal, v Cechdch postupné uz tu byli
od pétactyticatého. Boratinsti jeli az na Litomeé-
ficko a Zatecko. Zatimco téch 300 kilometrt na
Ukrajiné nam trvalo deset dnt, 750 ceskoslo-
venskych kilometrt jsme prejeli za dva dny.“
J.V.: ,Vojaci, prislusnici armady, méli pred-
nostni moznost obsadit zemédélské usedlosti,
hospodarstvi po Némcich. (...) Volynaci méli
slibené prednosti pravo, navic se u mnoha hos-
podarut, ktefi prisli z vnitrozemi, ukazalo, Ze
to nezvladaji, a tak jim casto bylo odebrano
narodni spravcovstvi a statek dostal Volynak,
ktery si ho vybral. To vSechno mélo negativni
dopad, protoze se fikalo, no jo, Volyndci ndm
tady seberou to nejlepsi. Jinde zase nebyli uspo-
kojeni Volynaci, takze situace byla opravdu
$patna. V roce 1946 spousta nasich vojaku spa-
chala sebevrazdu. Pti obsazovani hospodarstvi
se dély kiivdy na obou stranach, to je celkem
jasné. Vysidleni Némct ostatné taky neni nor-

aktivita: ZAKON C. 74

malni. Kdyz tam uz néjaky narodni spravce byl
a mél to predat né¢jakému vojakovi, nemohlo to
probihat v pratelské atmosfére. (...) Uz v devét-
aCtyricatém zacali lidé ze zemédélskych vesnic
odchazet a pozdéji, kdyz nastala socializace, uz
to byl uplné tprk, protoze kazdy pochopil, Ze je
lepsi byt zaméstnany v tovarné nez hospodarit
na polnostech...

Prvni véc, ktera nas dost zasahla, byla pod-
minka, Ze nesmi byt vic nez tietina statk( v ru-
kou Volynakt. To bylo kruté, protoze vesnice
byly hodné rozstrkané. Tehdy nam neslo o ko-
munitu volyniskych Cecht jako celek, to nebyla
tak silna vazba. Nase spolecenstvi bylo zaloze-
no na vesnickych zakladech, tam se odehravaly
vSechny pratelské vztahy i spolkovy Zivot. Takze
nam §lo o to, zachovat Cesky Boratin, a oni ndm
v tom branili. Nakonec se ndm to ale vlastné po-
darilo. Jak, to je pro mé dodnes zahada.”

Zdroj: Antikomplex: Sudetské pribéhy.
Antikomplex, Praha 2010.

Cile: Studenti se zamysli nad potfebou dosidlit pohranici konkrétnimi skupinami

Pomiicky: Text zakona ¢. 74

Popis ¢innosti: Studenti si prectou text zakona ¢. 74 a diskutuji nasledujici otazky.

o Proc¢ si myslite, Ze byl vydan Zakon o trvalém usazeni kocujicich osob? Jaké mél dtsledky?
o  Ma stat pravo na odebirani déti z rodin ve jménu jejich vzdélani?

o Jaké dusledky (dobré i $patné) mize mit v tomto kontextu prevychova?

Zakon o trvalém usidleni kocujicich osob ze dne 17. fijna 1958

Narodni vybory poskytuji osobam, které vedou kocovny zptsob Zivota, vSestrannou pomoc, aby
mohly prejit k usedlému zptisobu Zivota; zejména jsou povinny témto osobam pomahat pfi opatfova-
ni vhodného zaméstnani a ubytovani a pisobit vychovnymi prostfedky soustavné k tomu, aby se staly

fadnymi pracujicimi obcany.

Kocovny zptisob zivota vede ten, kdo se ve skupinach nebo jednotlivé tould z mista na misto a vyhyba
se poctivé praci nebo se zivi nekalym zptisobem, a to i tehdy, je-li v nékteré obci hlasen k trvalému

pobytu.

Kdo setrvava pri ko¢ovném zpusobu Zivota, prestoze mu byla poskytnuta pomoc k trvalému usidleni,
bude potrestan pro trestny ¢in odnétim svobody na 6 mésicti az 3 léta.



S4
Ministr vnitra vyda v dohodé¢ se zt¢astnénymi ustfednimi ufady predpisy k provedeni tohoto zakona,
v nichZ mizZe zejména stanovit, jakym zptisobem budou provadény dodatecné zapisy do matrik, zajis-
téna evidence a zjistovana totoznost osob, které vedly kocovny zptisob Zivota.

§5
Tento zakon nabyva uc¢innosti dnem vyhlaseni, s vyjimkou ustanoveni § 3, které nabyva ucinnosti
dnem 1. bfezna 1959; provedou jej ministii vnitra a spravedlnosti v dohodé se zucastnénymi cleny
vlady.

Zdroj: http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1958-74/zneni-0
Dalsi novinové clanky tykajici se zakazu kocovani dostupné na:

http://zpravy.idnes.cz/konec-kocovani-romu-04v-/domaci.aspx?c=A140408 132421 domaci jj
http://www.romea.cz/cz/zpravy/slovensko-zakaz-kocovat-zasahl-jen-cast-romu-k-tradici-se-uz-nevratili

aktivita: KDO TO VSECHNO PRISEL?

Cile: Studenti si uvédomi, kdo dosidloval pohranic¢i v pribéhu 50. let, jaké vSechny skupiny do pohra-

nici prisly a jaké dopady ma tato kompletni vymeéna obyvatelstva na jeho soucasny stav

Pomiicky: Uryvky z knihy Sudetské osudy

Popis ¢innosti: Studenty rozdélime do mensich skupin priblizné po tiech az ¢tyfech osobach a kazdé

skupiné dame precist text. Nasledné kazdou skupinu vyzveme k prezentaci osudt svych pamétnika

ostatnim. V navazujici diskusi otevieme otazky:

o Jaké skupiny prichazeji osidlovat mistni krajinu a jaka je jejich motivace?

o Jak vnimaly svtij novy domov skupiny, které prichazely?

o Souvisi podle vas povale¢né dosidlovani ¢eského pohrani¢i s dne$nim sociadlnim stavem na tze-
mi byvalych Sudet?

Dalsi materialy:

Studie mapujici pristup komunistického aparatu k romské mensiné v Ceskoslovensku. ZAPLE-

TAL, T.: Pfistup totalitniho stdtu a jeho bezpecnostnich slozek k romské mensiné v Ceskoslovensku 1945-

89. Sbornik USTR dostupny na: http://www.abscr.cz/data/pdf/sbornik/sbornik10-2012/kap03.pdf.

«  GJURICOVA, J.: Na okraji. Romové jako objekt statni politiky. Praha 1999.

« GRULICH, T.,, HAISMAN, T.: Instituciondlni zdjem o cikdnské obyvatelstvo v Ceskoslovensku
v letech 1945-58. In: Cesky lid, ro¢. 73, 1986, ¢&. 2, s. 72-85.




exkurze: JACHYMOVSKE URANOVE DOLY

Mezi lety 1946 a 1948 byli do Jachymovskych uranovych dold nasazeni na nucené prace Némci, z nichz
mnoho patfilo k mistnim starousedlikiim, dal$i sem byli svaZeni z ostatnich oblasti Sudet. Pravé v je-
jich pripadé se utuzovani komunistického rezimu stalo zaroven uvolnénim - od roku 1949 zacali byt
na nucené prace nasazovani politicti a dalsi vézni, coz spole¢né s postupnym navracenim obcanskych
prav znamenalo pro Némce osvobozeni od nejhorsi nesvobody a bezpravi, kterym byli vystaveni ve
40. letech. Jachymovsko se zaroven stalo regionem, kde na rozdil od ostatniho tizemi Sudet koncentra-
ce Némct ziistavala vysoka i po cela 50. 1éta. Po ukonceni tézby uranu vétsina Némcti region opustila,
coz vedlo k jeho dal$imu vysidlovani a upadku.
Zdroj: DVORAK, T.: Tézba uranu versus oCista pohranici,
Soudobé déjiny 12 (2005), ¢. 3-4, 5. 626-671

Trasa: naucna stezka Jachymovské peklo
Okolim Jachymova vede 8,5 kilometru dlouha nau¢na stezka se 12 zastavenimi pfipominajicimi Zivot
tisict politickych vézna z blizkych pracovnich tabort pfi uranovych dolech. Nau¢na stezka prinasi
informace nejen o uranovych dolech a ldgrech, ale také o krudnohorské prirodé a ekologii.

Prvni informacni tabule je umisténa u kostela sv. Jachyma. Stezka pokracuje kolem Dolu Svornost
a hornického skanzenu. Zakonéena je u Slikovského hradu, kde je vyhled na mésto Jachymov a okoln{
krusnohorské kopce.

Jednotlivé zastaveni: Zacatek stezky pred kostelem sv. Jachyma, Dil Svornost, Hornicky skanzen
spolku Barbora, Tabor Svornost, Méstsky rybnik, Tabor Nikolaj, Dil Eduard, Ekologicka zastavka - lesy,
zastavka — Horky rybnik, Tibory Elis, Tabor Rovnost, Slikav Hrad

Otazky k exkurzi:

o Vjakém kontextu jsou vam znamé Jachymovské uranové doly?

o Naili jste na informacnich panelech na stezce zminky o Némcich, ktefi pracovali v uranovych
dolech v pribéhu 40. a 50. let?

o Pokud ano, co o nich na informacnich panelech stoji? Pokud ne, jak si vysvétlujete, Ze o nich zde
neni zminka?
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