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A. Rozbor vyuky podle d tlezitych pedagogickych a didaktickych kategorii
Cile vyuky

Vyucujici si vytkl za cil, aby si Zaci osvojili dvé metody méfeni rychlosti zvuku a aby si
vyzkouSeli praci s danym pocitaCovym programem. Je rozumné, Ze jsou tyto cile stanoveny
konkrétné a srozumitelné. Ocefiuji, Ze vyucujici podnikl béhem vyuky takové kroky, které
k naplnéni téchto cili sméfovaly. Domnivam se, Ze pokud bychom Zakum polozili otazku, co
bylo cilem hodiny, dostali bychom odpovédi podobné zameérim uditele. Z tohoto divodu
povazuji vytéené cile za vhodné. Zaroven je mozné hledat (a hlavné najit) v konani ucitele
a zakua cestu k naplnéni dalSich, obecnéjSich, i kdyz nevyfr¢enych cill (viz Podnéty do dalsi
vyuky).

Vhodnost za fazenych aktivit, metod a forem vyuky

Co se tyka forem vyuky, byla realizovana jednak hromadna (frontalni) vyuka, jednak vyuka
skupinova (kooperativni), ktera zabirala asi dvé tfetiny vyu€ovaci hodiny.

Frontalné byla vedena uvodni ¢ast hodiny, kdy ucitel opakoval poznatky z predchazejici
vyucovaci hodiny, ktera byla vlastné pfipravou na tuto hodinu — laboratorni cviceni. V této
zvuku pomoci trubek. Z metod bylo pouzito vysvétlovani (vyklad), ndzorné-demonstracni
metoda (ucitel promital na projekéni tabuli zakladni poznatky k tématu, véetné nakresq,
pomoci interaktivni tabule nazorné predvedl, jak pracovat s pocitatovym programem) a také
metoda rozhovoru, i kdyZz spiSe v redukované podobé. Domnivam se, Ze ucitel mohl dat
Zakum v této fazi vyuky vice otazek, ale na druhou stranu jako ucitel z praxe chapu, Ze by to
znamenalo jisté zdrZzeni a nemuselo by se stihnout méfeni, které bylo podstatou této
vyucovaci hodiny.

V druhé (delSi) ¢asti hodiny pracovali Z&ci ve dvojicich, do kterych byli ndhodné vylosovani
(podle stejnych barev na zvolenych Spejlich). Tento zplsob povaZzuji za originélni a vhodny,
protoze zaci tak maji moznost pracovat postupné s riznymi spoluzaky, mohou si tak Iépe
uvédomit vyhody a nevyhody kooperativni prace. Hlavni napini této ¢asti hodiny bylo provést
méfeni frekvence zvukl (pomoci daného pocitaového programu), které vznikly poklepanim
na trubky rznych velikosti. Pro tuto fazi bylo typické, Ze Zaci laborovali a experimentovali ve
dvojicich (dovednostné-praktické metody) a ucitel obchazel jednotlivé dvojice, pokladal
Zzakum otazky (metoda rozhovoru), ¢aste¢né kontroloval jejich ¢innosti a byl jim napomocen
radami. Teoretické zaklady méfeni byly Zakim k dispozici na tabuli.

Chtél bych ocenit, Ze probéhla i zavérecna faze (byt po zvonéni a frontalng), ve které ucitel
uzavrel méfeni Zaka s tim, Ze je upozornil na to, ¢emu se maji vénovat pfi vyhodnocovani
laboratornich praci doma.
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Vzajemna interakce zU €astnénych a aktivita zak

Vyucovaci hodina se vyznacovala pomérné velkou aktivitou jak Zaku, tak samotného ucitele.
Oceniuji, Ze Zaci chapou (zfejmé je k tomu spravné vede ucitel), Ze v urcitych fazich (zde
zejména Uvod) smérfuje tok informaci zejména od ucitele smérem k zakum, v jinych (zde
prace ve dvojicich) dominuje komunikace mezi zaky v dané dvojici, pfip. mezi dvojicemi
navzajem. V druhé fazi bylo jasné vidét, Ze Zaci umi spolupracovat, Ze se ve dvojicich
domlouvaji, kdo bude drZet trubku, mikrofon, kdo obsluhuje pocitad. UcCitel v této fazi
obchazel jednotlivé dvojice a pokladal zakim rozumné otazky, které podporovaly jejich
fadoveé odhady (zde o¢ekavanych frekvenci, vinovych délek, a tim i rychlosti zvuku) a kritické
pfemysleni o nepfesnostech méFeni. Zaci sami se nebali ucitele zeptat v pfipadé, Zze néco
neveédeéli nebo si nebyli jisti. To je jasny doklad duveéry zakda v ucitele a jeho pozitivni
osobnostni charakteristiky, kterymi na zaky plsobi. Tomu dale odpovida pristup uditele,
ktery nékolikrat béhem vyu€ovaci hodiny vybizel Zaky, aby se v pfipadé nejasnosti ptali. Je
velmi cenné, Ze ucitel nepfimo vybizi zZaky k aktivitham mimo vyucovani, napf. uvadi, Ze
pocCitaCovy program, se kterym pracuji, je volné stazZitelny a Ze Ize méFeni provést
i s rolickami od toaletniho papiru.

Formalni stranka komunikace

Ucitel mluvil v nékterych fazich vyuky (zejména na zacéatku) spiSe spisovné, bé&hem
rozhovorl se zaky od spisovného jazyka nékdy upoustél. Domnivam se, Ze je to rozumny
a pfijatelny pfistup v komunikaci s mladymi lidmi. Ucitel pouzival fyzikalni terminy spravné
a vhodné je propojoval s béZnou praxi, napf. uvedl jak oficialni oznaceni ,posuvné méfidlo,
tak v praxi pouzivany termin ,Suplera®“. Vyhradu mam k opakovanému vypousténi fyzikalnich
jednotek za Ciselnymi hodnotami frekvence, vinové délky a rychlosti zvuku. Domnivam se, Ze
by mél byt ucitel v tomto striktni a Ze by mél Zaky systematicky opravovat ¢i doplfiovat.

Uspo Fadani fazi vyuky, prace s €asem

Vyucovaci hodina byla logicky dobfe naplanovana a realizovana: Po spole¢ném avodu,
nasledovala prace zakl ve dvojicich a na zavér probéhlo zhodnoceni ucitelem a zakam byly
dany naméty k dopracovani protokolt z méfeni doma. Skoda, Ze nezbylo vice asu na reflexi
prace Zaku, napf. by mohli Zaci diskutovat o problémech spojenych s méfenim a o préaci ve
dvojicich. Na druhou stranu bude tato diskuze (alesporni v pisemné podobé) soucasti
zakovskych protokold.

Hodnoceni Zak G ucitelem b éhem vyuky

Vyucujici poskytoval zakim zpétnou vazbu zejména tim, Ze jim kladl otazky tykajici se
fadoveé spravnosti namérenych frekvenci a dalSich veli¢in. DalSi hodnoceni prace zaku bude
ziejmé vyplyvat z posouzeni protokold, které vypracuji. Domnivam se, Ze by ucitel mohl
poskytovat intenzivnéjsi zpétnou vazbu jiz béhem samotného méfeni. Stalo by za Uvahu,
jestli by ucitel nemél na zacatku prace Zaku ve dvojicich vstoupit do interakce rychleji se
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vSemi dvojicemi a pak obchazeni opakovat. Ukézalo se totiz, Ze jedna dvojice opakovala
méfeni vickrat, nez ucitel navrhl, takZe ji nezbyl ¢as na dalSi méfeni.

Hodnoceni vyuky u ¢&itelem

Vyucujici se po pravu domniva, ze specifickych cil — ziskani zkuSenosti se dvéma
metodami mérfeni rychlosti zvuku a osvojeni si prace s danym pocitaovym programem —
bylo do zna¢né miry dosazeno. Ukazovala na to samostatna prace zaka ve dvojicich. Ucitel
velmi dobfe chépe, Ze reflexi prace Zaku mu poskytnou také protokoly, ve kterych je zvédav
zejména na vysledky mérfeni, jejich zpracovani a diskuzi (kriti€nost zaki k namérenym
hodnotam). Je cenng, Ze si ucitel uvédomuje, Ze to, co se dozvi z protokolu, maze vyuzit ve
své dalSi praxi (mozZna se ukdzou dalSi naméty 2aka, diskuze ne€ekanych komplikaci atd.).

B. Celkové hodnoceni vyuky

Domnivam se, Ze hodina byla velmi dobfe naplanovana. Cile byly vhodné zvoleny
a naplnény. Cenné bylo stfidani frontalni a kooperativni vyuky. Vysoce hodnotim spojeni
realného experimentu s vyuZzitim pocitacl ve vyuce. Dovednosti spojené s témito aktivitami
mohou Zaci v praxi dobfe vyuZzit a pravé vyuka fyziky je maze a€inné podpofrit. Z fyzikalniho
hlediska byla hodina na nadstandardné vysoké arovni (napf. korekce zohlednujici realnou
trubku). UCitel se Zaky i Zaci navzajem dobfe komunikovali, ve tfidé panovala pfijemna
pracovni atmosféra. Velmi bych vyzdvihl, Ze Zaci sami pfichazeli s ndpady, co délat — napf.
zpracovat data pomoci MS EXCEL. Trochu vétSi pozornost mohla byt vénovana zpétné
vazbé zakim. Celkové se jedna o velmi zdafilou vyu€ovaci hodinu.

C. Podn éty do dalSi vyuky

Jako nameéty k zamysleni (ne nutné vytky) bych uvedl:

- UCitel by se mohl obecnéji zamyslet nad pfinosem této vyuky — podpora spoluprace mezi
Z&ky, kritického mysleni, hledani alternativ atd.

- Stélo by za Gvahu, jestli zakim nedavat béhem jejich prace jasnéji najevo, jak pracuji (,to
se ti povedlo®, ,nad tim se znovu zamysli“, ,zkus to jeSté jednou a pak mé zavolej, ja se na to
podivam*, ,konzultujte to s jinou dvojici* apod.).

- Ugitel zdlraznil, aby Zaci zjistili teplotu ze tfi teplomér( ve tfidé. Je otazkou, zda je nutné
takto pfesné teplotu méfit — jednak vzhledem k pfesnosti méfeni zakl, jednak vzhledem
k faktu, Ze skute€na teplota v trubkach muze byt trochu odliSna (Zaci je maji v rukou, takze je
ohfivaji). MoZna by stacilo, aby Zaci teplotu v mistnosti odhadli.

- Ucitel nékdy neuvéadél fyzikalni jednotky u rychlosti, frekvence a vinové délky. Z kontextu
to Zaky).

- Drobnou formalni vyhradu mam k oznaceni aritmetického priméru v tabulce (,preskrtnuta
nula“). Tento symbol bych radé&ji nepouzival, evokuje prazdnou mnozinu ¢&i pismeno ,velké
fecke fi“.
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